Anonymova kronika

Charakteristika jednou vetou:

Kronika anonymného notara krala Bela (pravdepodobne Bela lll.), znama aj pod nazvom
gesta Hungarorum, je délezitym historickym a literarnym dokumentom z dejin stredovekého
Uhorska, jednym z pramenov starych slovenskych dejin a tieZ velkou zahadou pre historikov.

Zivotopisné Udaje:

Kedze autor tejto slavnej kroniky je anonymny — neznamy, historici mu dali meno Anonymus.
Dodnes sa jednoznacne nedohodli, kto sa pod tymto menom moze skryvat, lebo jedinym
(nejasnym) podpisom autora je prvé pismeno prvej vety latinského textu — velké P. (Preklad
prvej vety: “Magister zvany P a niekdajSi notar najslavnejSieho uhorského krafa Bela blahej
pamati posiela svojmu najmilSiemu priatelovi N., muzovi ctihodnému a v spisovatelskom
umeni vzdelanému, pozdrav a zvest o splneni jeho ziadosti.“) Ozdobna zaciato¢na iniciala
moze znamenat skratku prvého pismena autorovho mena, no rovnako moze ist o tzv.
suspenziu, teda skratku predpony prae - v slove Praedictus, t. j. prv spominany. Druhou
zahadou, ktora sa skryva v prvej vete Anonymovho textu je problém ¢asového vymedzenia
vzniku diela. Autor o sebe piSe, Ze kedysi bol notarom najslavnejSieho krala Bela. V
uhorskych dejinach boli vSak nositelmi tohto mena Styria krali a Anonymus nehovori, o
ktorého z nich ide. Ku kazdému z nich by sa ako notar dal priradit’ a historici to tak aj urobili.
V poslednom obdobi vSak prevazil nazor, Ze iSlo o krafa Bela lll., ktory Zil v rokoch 1172 —
1196. Problémy historikom spésobuje i to, Ze zachovany text diela nie je originalom, ale
neskorSim odpisom z tretej tretiny 13. storoCia, ked uz kral a aj jeho notar boli mftvi a
prepisovatel mohol vsunut’ do textu aj slova, ktoré tam pévodne neboli. Ak bol kralom
skuto¢ne Belo Ill., a anonymny notar pésobil v jeho kancelarii, dielo vzniklo po panovnikove;j
smrti koncom 12. storoc€ia. Isté v3ak je, Ze autor bol uvedomelym Madarom, vo svojom diele
chcel svoj narod a jeho panovnikov predstavit’ v o najlepSom svetle a nemohol tusit, Ze jeho
dielo o 3est — sedem storoCi bude vyuZzité na rozduchavanie nevrazivosti medzi narodmi v
Uhorsku.

Dielo:

Zamer Anonymovho diela spocival v tom, Ze chcel napisat o povode Madarov a o ich ¢inoch
tak, aby sa o tom vSetkom nemuseli dozvedat ,z nepravdivych povesti vidieCanov alebo z
taravého spevu igricov®, ale z presného vysvetlenia pisomnosti a jasného vykladu dejin.
Dielo bolo s najva&Sou pravdepodobnostou uréené zahraniCnému Citatefovi a vzhladom na
to Anonymovi iSlo o oslavenie velkosti a hrdinskosti jeho ,tak velmi vzneSeného madarského
naroda“. Tomu sluzi tvrdenie, Ze Aimo$ pochadzal z Atilovho rodu, Ze Madari pri prichode do
Pandnie neboli len dobyvatelmi, ale hlasili sa 0 svoje prava po svojich predkoch — Hunoch.
Bezmennému notarovi iSlo o pozitivhe vykreslenie Madarov mozno i preto, aby im vylepsSil
povest, kedZe boli znami lupeznymi vypravami. Autor vSak mozno mal aj iné zamery — pri
spracuvani historickych udalosti premietol do nich aj prvky zo svojej su¢asnosti, ktoré sa
viazu k obdobiu panovania Ondreja Il. Pre toto obdobie bolo charakteristické Stedré
obdaruvanie - rozdavanie kralovskych majetkov v prospech aristokracie — aj cudzincov, ktori
do krajiny prisli v sprievode Ondrejovej manzelky Gertrudy. Anonymus ako zastanca starych
domacich Slachtickych rodov zrejme chcel, aby z obdaruvania mali prospech najma ich
Clenovia, preto im priradil alebo vymyslel predkov, ktori sa zasluZili o prosperitu a velkost
Statu. Chcel vidiet také fungovanie spolo¢nosti, ktoré by reflektovalo dejiny.

Ako uvadza historik Pavel Dvorak, kronika je zmesou faktov, tradicii, vymyslov a azda aj
informacii zo starSich pramenov, cenna je v opisoch, zmienkach, narazkach, v stredovekom
literarnom Style, v dobovych nazoroch, no nie vo vlastnom deji, ten je vymysleny. Je to viac
historicky roman nez kronika. Najma v suvislosti s historiou velkomoravského Slovenska a
Nitry sa o fiu ako o pramefi vébec nemozno opriet.



PodrobnejSie o diele:

O Anonymovu kroniku sa opierala od 18. storo€ia podmanitefska teéria Madarov o uhorskom
narode, podla ktorej ,zvysky porazeného ludu krala Svatopluka“ nemali narok sa hlasit k
vitaznému ,natio Hungarica“. Reakciou na utoky na prava Slovakov boli obranné vyjadrenia
mnohych slovenskych vzdelancov — od Jana Baltazara Magina (opieral sa o Nestorov letopis
z 12. storocia), Samuela Timona, Juraja Papanka, Juraja Sklenara a dalSich. Historici dlho
analyzovali Anonymovu kroniku ako sporny pramen a diskutovali o nej na akademickej pode,
nedtastim v8ak bolo, ked sa v 19. a na zaCiatku 20. storo€ia stala nastrojom ideolégov a
politikov v procese nasilnej madarizacie nemadarskych narodov v Uhorsku. Preto romanticky
slovensky historik Franko Vitazoslav Sasinek prelozil do sloven€iny Anonymovu kroniku, aby
ju ako hodnoverny pramen spochybnil.

Zameru diela zodpoveda aj jeho forma. Navonok autor odmieta neoverené informacie, v
skuto¢nosti vSak nepiSe historické dielo — kroniku ¢i letopis, ale romanové gesta — prozaicky
utvar, ktory vznikol vo Francuzsku, vychadza z ranostredovekého dejepisectva, zanrovo
Cerpa z hrdinskej epiky a jeho ulohou je Citatela viac pobavit nez spolahlivo informovat.
Nebola prenho zavazna chronoldgia, vytvara typizované hrdinské postavy, pre ktoré
nachadza vzory v dobovych zapadoeurépskych rytierskych romanoch. Jeho Almos i Arpad
povzbudzuju svoje vojska slovami Alexandra Velkého, jeho hrdinovia konaju v duchu
dvorskej etiky a rytierskych cnosti, ktoré sa v Eurépe formovali v priebehu 12. storocia, no v
Uhorsku boli len v zaCiatkoch. Kniezata zasielaju vzacne dary, rokuju prostrednictvom
vzneSenych poslov, knieZa a jeho bojovnici sa zu€astiuju na skvelych hostinach a turnajoch
(je tu prva uhorska zmienka o rytierskom turnaji). Putavo napisané pasaze sa v texte
striedaju so stereotypnymi opismi bitiek a hrdinskych €inov, neraz sa opakuju od slova do
slova. Napriek tomu je to vSak pozoruhodny historicko-literarny spis, ktory slizi na lepSie
poznanie uhorskych i slovenskych dejin.

’

Uryvky:

Anonymova kronika — 1. uryvok

Magister zvany P a niekdajSi notar najslavnejSieho uhorského krala Bela blahej pamati
posiela svojmu najmilSiemu priatefovi N., muzovi ctihodnému a v spisovatelskom umeni
vzdelanému, pozdrav a zvest o splneni jeho Ziadosti. Poziadal si ma, aby som napisal o
povode uhorskych kralov a ich vefmoZov, dalej to, ako sedem nacelnikov, ktori sa nazyvaju
Hetumoger, odislo zo skytskej krajiny, to, aka je skytska krajina a ako bol splodeny knieza
Almo$, pre¢o sa prvy madarsky knieZa, od ktorého si uhorski krali odvodzuju svoj pévod,
vola Almo$, kolko kralovstiev a kralov si podmanili, a to, pre€o lud, ktory sa v jazyku
cudzincov vola Hungari a vo svojom vlastnom zasa Madari, odiSiel zo skytskej krajiny...

Anonymova kronika — 2. uryvok

Prvym krafom Skytie bol Magog, syn Jafetov, a onen narod sa podla Magoga nazyval Moger
— Madar. Z jeho potomstva vziSiel aj najslavnejsi a najsilnejsi kral Atila, ktory v roku vtelenia
pana 451, vyraziac so silnym vojskom zo skytskej krajiny, priSiel do Panonie. A ked odtial
vyhnal Rimanov, ziskal tam vladu a za kralovskeé sidlo si ustanovil miesto pri Dunaji nad
teplymi vodami. Po dlhom &ase vziSiel z potomstva krala Magoga Ugek, otec kniezata
Almosa, od ktorého si odvodzuju pbévod uhorski krali a kniezata.

Anonymova kronika — 3. uryvok
V tom istom Case knieza Arpad videl, ako je vdaka svojim bojovnikom vysoko vyzdvihnuty a

dobre chraneny, a tak vyslal po vzajomnej porade na vypravu mnoho bojovnikov, aby si
podrobil fud od hradov Gemer a Novohrad, a ak im bude Stastie priat, aby postupili k ¢eskym



hraniciam az po hrad Nitra. A pretoze mali v sebe Boziu milost, bali sa ich vSetci ludia, a to
najviac preto, lebo sa dopoéuli, Ze knieza Arpad, Almo$ov syn, pochadza z pokolenia krala
Atilu. Vtedy sa im vSetci obyvatelia tej krajiny, Slovania, ktori boli prv poddanymi kniezata
Salana, zo strachu dobrovolne podrobili, nikto ruku na odpor nepozdvihnuc. A tak im s
velkou baznou a strachom sluzili, akoby oni uz davno boli ich panmi.

Gesta:

Pojem gesta v stredovekej latin¢ine pdvodne oznacoval uradné spisy. Dnes nim oznadujeme
dejepisecky Zaner, ktory vznikol v stredoveku a jeho cielom bolo zachytit v préze, menej
Casto vo verSoch, €iny vyznamnych osobnosti, predovsetkym cirkevnych hodnostarov, ale
tiez svetskych vladcov od zaciatku ich panovania. Gesta predstavuju prechodny zaner medzi
kronikou a biografiou. Literarna urover zanru bola limitovana ciefom, v zasade v3sak kolisala
od suchych analistickych zaznamov az po pestré opisy — krajin, narodov, osobnosti. Pretoze
gesta sa spajali s obdobim vrcholného stredoveku, dominujicim jazykom bola latin€ina. K
najznamejSim dielam napisanym formou gest patria Gesta Karoli Magni Imperatoris z 9.
storoCia, Gesta Romanorum zo 14. storo€ia, v fudovom francuzskom jazyku sa v stredoveku
vyvinuli v chanson de geste. U nas najznamejSim dielom v tomto Zanre je Anonymova
kronika — gesta Hungarorum - ¢iny Madarov.

Zaujimavosti:

Pri ur€ovani obdobia, z ktorého Anonymova kronika pochadza, zohravali okrem priamych
historickych suvislosti vyznamnu ulohu aj informacie o tom, aké peniaze sa vtedy pouZzivali,
aké vyrazy boli prave aktualne a podobne. Jedna zaujimava informacia suvisi s tavami.
Podla Anonyma Arpad daroval kniezatu Salanovi okrem iného aj dvanast tiav. Tavy viak
daroval aj Belo Ill. a to nemeckému cisarovi Fridrichovi |. Barbarossovi, ked' sa ten uberal
cez Uhorsko so svojou kriziackou vypravou do Svatej zeme. Podla historika M. Florianusa sa
teda tavy este v obdobi Bela Ill. v Uhorsku pouzivali, no potom uz o nieCom takom niet ani
zmienky.

Na okraji budapestianskeho mestského parku Varosliget je socha sediaceho muza v
mniSskom habite. V pravej ruke ma stilus, stredoveké pisarske nacinie, pod lavou ma
roztvorenu knihu, ktorej prva strana sa za€ina pismenom P. Tato tajuplna socha ma tvar taku
zahalenu kapucriou, ze €rty sa nedaju rozoznat. Je to socha notara Anonyma.

Myslienky:

,P0 prvy raz som sa s Anonymovou kronikou stretol pred viac ako 25 rokmi. Pisal som o
dejinach starej Nitry a Anonymova kronika ma v dejinach tohto mesta nezastupitefnu ulohu.
No nielen v dejinach Nitry, aby som hned v Uvode neznizoval jej vyznam; je to jeden z
kfa€ovych pramenov starych slovenskych dejin, no ja som ho vtedy musel Citat’ v takmer
storoénom Casopiseckom preklade Frana Vitazoslava Sasinka. Ten sice ma svoje €aro, ale
nijaké zaruky, Ze je spravny. Lebo raz darmo, bol to preklad nadSeného laika, vlastenca,
ktory v8ak dokazom kladenym na historicky prameri predbehol €as... (P. Dvofak v uvode
knihy Vincenta Mucsku Kronika anonymného notéra krala Bela)

,NO nielen v zaujme historickej pravdy lezZi podkopat bludy Anonyma, leZ i v zaujme nasej
slovenskej narodnej cti a nasho narodného prava v Uhorsku; lebo Anonym len kyda hanu na
otcov nasich a vnucuje otrocké jarmo na Sije Slovakov. Jestli kde v noci Anonymovej
zabliskne sa hviezdiCka dakej historickej zpravy, je to len skupe zrnie¢ko medzi plevami...”
(F.V. Sasinek — Slovensky letopis pre historiu, topografiu, archeoldgiu a ethnografiu - z roku
1877)



,Anonymné Ciny Madarov st dodnes nepochybne najvaésou zahadou uhorskej medievistiky.
Bezmenny notar a jeho opus totiz uz vySe dvestopatdesiat rokov tak intenzivne
zamestnavaju pozornost’ historikov, Ze pocet stran, ktoré su im venované, sa v sucasnosti
pocita uz na desiatky, ba mozZno aj stovky tisic. A paradoxne, napriek tejto ohromne;j
produkcii a intelektualnemu vypéatiu dodnes neexistuje jednoznacéne prijimany nazor ani na
osobu zahadného autora a ani na jeho Gesta Hungarorum...” (V. Mucska)

~Spor medzi ,podmanitelskou” a ,pohostinnou” teériou medzi Madarmi a inymi narodnostami
v Uhorsku vznikol az v obdobi barokovej a osvietenskej historiografie, teda tej historiografie,
ktora sa uz zacala pokusat seridozne badat o vlastnych narodnych dejinach alebo dejinach
ako takych a uz sa snazila oprostit’ od rdznych stredovekych legendistickych pristupov.
Zhodou okolnosti prave v tomto obdobi sa medzi u¢encami zacali formovat' aj myslienky o
charakteristikach narodnych, o narodnej minulosti. Presne v tomto duchu sa vytvorili dve
nazorove skupiny, na jednej strane to bola historiografia, reprezentovana I. Katonom, teda
vzdelanym a erudovanym profesorom na trnavskej, neskér na budinskej univerzite, ktory
Anonyma bral ako hodnovernu mincu a napisal svoje dejiny v jeho duchu. Proti nemu
vystupil tunajsi bratislavsky gymnazialny profesor J. Sklenar, ktory napisal obranu, pokus o
vyvratenie Katonovej tedrie a tam hovori, Ze nie vybojmi, nie podmanenim, ale naopak, ze
Slovania, resp. Slovaci sa pripojili k Madarom dobrovolne a spolo¢ne potom zagali vytvarat
novy Stat. Tieto dva nahfady pretrvali v historiografii az do 19. storocia, az potom historicka
veda zaCala pouzivat tzv. pozitivistické metody, teda metody striktnej kritiky pramenov a az
potom sa aj madarska historiografia zacala stavat k Anonymovi skeptickejSie, objektivizovala
pohlad nariho. , (V. Mucska)

»~Je to zaujimavé Citanie, iste nie v zmysle Dana Browna alebo nie¢oho podobného, ale kto
sa zaujima o histériu, odporu¢am mu precitat si to...“ (V. Micska)



